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1.0 Allgemeines
1.1 Lage und Geltungsbereich

Vorgesehen ist seitens der Ortsgemeinde Baar, Verbandsgemeinde Vordereifel, im Landkreis
Mayen-Koblenz, die Ausweisung eines Baugebietes. Die Planungsflache liegt nordwestlich
angrenzend an die vorhandene Wohnbebauung der Gemeindestraf3e ,Auf der Stroht".

Als zukinftige Nutzung ist ein Allgemeines Wohngebiet vorgesehen.

Hierdurch soll der Nachfrage an geeignetem Bauland Rechnung getragen werden.

Das geplante Baugebiet wird als aktuell als Griinlandflache genutzt. Erschlossen wird es durch
die Stral3e ,Mihlenweg“, von der eine neue ErschlieBungsstral3e in das Baugebiet fiihren wird.

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 12.580 gm. Es werden in der Gemarkung Baar,
Flur 31, die Parzellen 1/12, 1/2, 82/1 und 81/1 sowie teilweise die Parzellen 64/1 und 125
uberplant.

1.2 Rechtliche Grundlagen und Planungsziele

Sind auf Grund der Aufstellung von Bauleitplanen Eingriffe in Natur und Landschaft zu
erwarten, ist gemafld § 21 Abs. 1 BNatSchG uber die Vermeidung, den Ausgleich und den
Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu entscheiden.

Nach § 1 Abs. 5 Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung der Bauleitplane u.a. die Belange des
Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu beachten. In der
Abwéagung nach § 1 Abs. 6 BauGB sind Vermeidung und Ausgleich der zu erwartenden
Eingriffe in Natur und Landschaft zu berticksichtigen (8 1a Abs. 2 Nr. 2 BauGB).

1.3 Planerische Vorgaben

Zielvorgaben fur die Landschaftsplanung in der Bauleitplanung auf értlicher Ebene durch den
Regionalen Raumordnungsplan, wie auch den Landschaftsrahmenplan, bestehen nicht.

Im derzeit wirksamen Flachennutzungsplan (FNP) der Verbandsgemeinde (VG) Vordereifel ist
der betreffende Bereich als Flache fir die Landwirtschaft, Dauergriinland, festgesetzt.

Die Planung vernetzter Biotopsysteme Landkreis Mayen-Koblenz (Landesamt fir Umwelt,
Rheinland-Pfalz, 2020) gibt fir den Planbereich die Empfehlung zur biotoptypengerechten
Nutzung von Wiesen und Weiden mittlerer Standorte. Nur der 6stliche Randbereich zum
Muhlenweg bzw. dem weiterfiihrenden Feldweg wird fur die Entwicklung magerer Wiesen und
Weiden mittlerer Standorte sowie von Nass- und Feuchtwiesen (einschl. Kleinseggenriede)
empfohlen.

2.0 Landschaftsanalyse und Bewertung
2.1  Naturraumliche Gliederung und Landschaftsbild

Das Plangebiet gehort naturrdumlich zum Hohe-Acht-Bergland (271.20).

Die Landschaft ist gepragt durch eine markante Firstlinie, die die Einheit von Sudwesten nach
Nordosten durchzieht. Das Bergland ist durch facherféormig verzweigte Quellbache in
zahlreiche Riedel gegliedert und durch vulkanische Formen gepragt. Im Norden befindet sich
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mit der Hohen Acht, einer basaltischen Kuppe von 747 m 0. NN, die hdchste Erhebung im
ganzen Eifelgebiet.

Hohenlage und Klima erklaren die gréRere Verbreitung von Waldflachen (Nadel- und
Mischforste, vereinzelte Laubwalder) im nordlichen Teil der Einheit. Im sudlichen Teil, wo das
Bergland auf etwa 450 m . NN absinkt, ist landwirtschaftliche Nutzung aufgrund glinstigerer
klimatischer Verhaltnisse und besserer Bodenbedingungen auf vulkanischen Lockergesteinen
eher mdglich.

(Quelle: https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php)

Das Plangebiet wird durch intensive Grinlandnutzung gepragt. An der Ostseite verlauft ein
Entwasserungsgraben der anfallendes Oberflachenwasser der Bundesstral3e B 258 ableitet.
Hochstaudenfluren und punktuell Gehdlze begleiten den Graben. Weiter dstlich grenzt die
vorhandene Wohnbebauung an. Die Bundesstraf3e liegt zum geplanten Baugebiet erhéht. Am
BdschungsfuR zum Plangebiet stehen weitere Gebiische.

Das Plangebiet liegt von Westen, Norden und Siuiden sichtexponiert. Es fallt von ca. 464 m Q.
NN im Stdwesten auf ca. 456 m . NN im Nordosten.

Bewertung:

Das Gelande ist visuell unbelastet.

Die gebietsumflihrenden Wege besitzen héhere Bedeutung flir die Erholung. Bei einem maRig
hohen Vielfaltigkeitswert der Landschaft ist aufgrund der Wegeverbindungen der Bereich
erlebbar und Bestandteil des Naherholungsraumes um Oberbaar, trotz der begleitenden
Bundesstralle.

2.2 Geologie / Pedologie

Die Osteifel ist von unterdevonischen Grauwacken und Schiefern gepragt Die hdchsten
Erhebungen im 'Hohen Acht-Bergland' sind vulkanischer Herkunft; es handelt sich um tertiare
Basaltschlote, wie z.B. die Hohe Acht (747 m U.NN). Auf den Basaltkuppen entwickelten sich
basenreiche Ranker und Braunerden, wahrend die Braunerden auf dem Grundgebirge aus
Grauwacken und Schiefer je nach LoRlehmauflage basenreich bis basenarm sind.

Diese Bbdden besitzen eine hohe Wasserspeicherkapazitat. Sie eignen sich fir den Ackerbau
als auch fur die Griinlandbewirtschaftung.

Der Boden ist durch Verdichtungen, bodenmechanische Einwirkungen sowie Diingemittel im
Rahmen der Grunlandnutzung vorbelastet.

Bewertung:

Es befinden sich keine seltenen Bodentypen im Plangebiet.

Die Braunerden weisen in der Regel ein geringes bis mittleres natirliches Ertragspotential auf.
Im Planungsgebiet befinden sich nach derzeitigen Kenntnissen keine naturhistorisch oder
geologisch bedeutenden Bdden oder aufgrund historischer acker- und kulturbaulicher
Methoden kulturgeschichtlich bedeutende Béden.

2.3 Hydrologie
Das Gelande befindet sich nicht innerhalb von Wasserschutzgebieten. Es bestehen keine
Konflikte mit Anlagen zur Trinkwasserforderung.

Heilquellen sind nicht betroffen.

Der Eschbach verlauft nérdlich des Plangebietes in mindestens ca. 55 m Entfernung Luftlinie.
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Im Plangebiet befinden sich keine natlrlichen Oberflachengewasser.

Nach einem Durchlass unter der Bundesstralle B 258 verlauft ein Graben, welcher der
Entwasserung der Bundesstrasse dient, randlich der vorhandenen Bebauung in nordéstliche
Richtung zum Eschbach.

Das Gewasser weist zahlreiche kleine Stufen auf. Es ist zum Teil mit steilen Uferbéschungen,
zum Teil mit sehr flachen Uferbdschungen ausgestattet. Die Gewassersohle ist kiesig-lehmig,
teils auch steinig. Das Grabenbett ist unbefestigt. Zum Aufnahmezeitpunkt war das Wasser
klar und geruchlos. Dabei war der Wasserstand so hoch, dass randliche Graser
Uberschwemmt waren. Aquatische Vegetation konnte nur in einem kurzen Abschnitt
festgestellt werden: Es handelt sich um Fadenalge, die sich aufgrund Besonnung durch vor
kurzem entfernte Randvegetation zum Graben entwickelten.

Die Planungsflache, die fur die Bebauung vorgesehen ist, ist bezliglich ihrer Bodenfeuchte als
mittlerer Standort einzustufen. Eine kleine Gelandemulde ist zeitweise feucht bis punktuell
vernasst durch sich hier ansammelndes Niederschlagswasser.

Hoch anstehendes Grundwasser ist aufgrund der Topographie nicht zu erwarten.

Gemal dem digitalen Informationsdienst der Wasserwirtschaftsverwaltung Rheinland-Pfalz ist
aus hydrogeologischer Sicht im Plangebiet die Grundwasserlandschaft der devonischen
Schiefer und Grauwacken charakteristisch. Die Grundwasserneubildungsrate wird als maRig
eingestuft.

Zeichen sichtbarer Bodenerosion durch Wasser, Vernassungen usw. sind im Plangebiet nicht
zu erkennen.
Eine besondere Gefahrdung fir das Grund- und Oberflachenwasser besteht nicht.

Bewertung:

Das Plangebiet besitzt eine mittlere Grundwasserfihrung, soweit es sich um die geplante
Bauflache handelt.

Aufgrund der vorhandenen Datenlage ist von einer mittleren Bedeutung der Planungsflache
fur die Bildung von Grundwasser und damit auch dem nutzbaren Grundwasserdargebot
auszugehen.

2.4 Klima

Die Gemarkung Baar liegt makroklimatisch in einer Ubergangslage zwischen dem maritim
gepragten Klima Westeuropas und dem kontinental gepréagten Klima des europaischen
Festlandes.

Der Beginn der Apfelbliite liegt je nach Hohenlage zwischen dem 5. und 15. Mai. Die mittleren
Januartemperaturen liegen bei 0 bis -1°C, die Julitemperaturen bei 15 bis 16°C. Aufgrund der
Leelage zu Kalk- und Westeifel sind die Niederschlage der Hohenlage entsprechend relativ
gering; die Osteifel ist jedoch innerhalb des Landkreises die regenreichste Planungseinheit.
Auf den hdchsten Erhebungen liegt der mittlere Jah-resniederschlag bei 800 mm und nimmt
bis zum 6stlichen Abdachungsrand auf 650 mm ab.

(Quelle: Planung vernetzter Biotopsysteme Kreis Mayen-Koblenz)

Das Kleinklima des Planungsgeldndes wird von seiner Ausbildung als Griinlandflache
bestimmt. So stellt die Planflache als Offenland einen Kaltluftproduzenten dar. Diese wird von
den bebauten Flachen durch deren gréBeren Warmeumsatz “verbraucht”. Die
Vegetationsflachen produzieren Verdunstungskiihle; der damit verbundene Energieverbrauch
bewirkt eine insgesamt geringere Aufheizung als bebaute Flachen.

Die Gebusche sind Windschutz und sorgen im direkten Umfeld fir Beschattung.
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Aktuelle kleinraumige Daten zur Luftbelastung im Planungsgebiet oder im Umfeld liegen nicht
vor. Als Schadstoffquelle ist der Verkehr der Bundesstralle B 258 zu nennen, wobei auch
hierzu keine Messwerte vorliegen.

Bewertung:

Das Planungsgelande ist ein Kaltluftproduzent. Aufgrund der Grol3e der Flache ist die
klimatische Ausgleichsfunktion von geringer Bedeutung und besitzt nur Auswirkungen auf
unmittelbar anschlieBende Siedlungsbereiche.

2.5 Geschitzte und schitzenswerte Flachen und Objekte

Es befinden sich keine Naturschutzgebiete, Naturdenkmale oder geschitzten
Landschaftsbestandteile im Bereich der Planungsflache.

Der Planungsbereich liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Rhein-Ahr-Eifel* (Verordnung vom 23.
Mai 1980).

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb von FFH-Schutzgebieten oder Schutzflachen der EU-
Vogelschutzrichtlinie (VS-RL).

Das Vogelschutzgebiet ,Ahrgebirge” (VSG-5507-401) liegt ca. 490 m nordlich Luftlinie des
Plangebietes.

Das FFH-Gebiet ,Nitzbach mit Hangwaldern zwischen Virneburg und Nitztal“ liegt ca. 3,2 km
Ostlich Luftlinie des Plangebietes.

Im Kompensationskataster des LANIS sind keine Kompensationsflachen im beabsichtigten
Planungsraum und Umfeld eingetragen.

2.6  Potentielle natirliche Vegetation

Mit dem Begriff "potentielle natlrliche Vegetation” (pnV) werden die Pflanzengesellschaften
bezeichnet, die sich auf einem Standort entwickeln, wenn der Mensch nicht eingreift Hierbei
handelt es sich i.d.R. um Waldgesellschaften, die sich in einem 6kologischen Gleichgewicht
befinden. Die Gehdlze der pnV geben demnach wertvolle Hinweise zur 6kologisch sinnvollen
Artenwahl bei Bepflanzungsmafinahmen.

Im Baugebiet ware in einer relativ armen Ausbildung der Perlgras-Buchenwald (Melico-
Fagetum) in relativ basenarmer Ausbildung zu erwarten.

Dominante Baumart ist die Rotbuche (Fagus sylvatica), beigemischt sind Traubeneiche
(Quercus petraea), Hainbuche (Carpinus betulus) und Stieleiche (Quercus robur). In der nur
luckig vorhandenen Strauchschicht kommen u.a. Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum)
und WaldgeiRRblatt (Lonicera periclymenum) vor. Der Deckungsgrad der Krautschicht ist hoch
und zeichnet sich durch das Vorkommen zahlreicher Arten gut bis maRig nahrstoffversorgter
Standorte und das Fehlen von S&ureanzeigern aus. Typische Arten sind Goldnessel
(Galeobdolon luteum), Waldmeister (Galium odoratum), Zwiebel-Zahnwurz (Dentaria
bulbifera) und Einblutiges Perlgras (Melica uniflora).

Quelle: https://map-final.rip-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=hpnv

Baar.2024


https://map-final.rlp-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=hpnv

Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 7 —

2.7 Bestandssituation

Reale Vegetation

Als Referenzliste flr die Biotoptypenkartierung wurde der Biotoptypenschlissel des
Biotopkatasters Rheinland-Pfalz verwendet.

Nachfolgend werden die vorgefundenen Biotoptypen mit kurzen Erlauterungen aufgefihrt.

Im Plangebiet:

BBO Gebiisch
Es handelt sich ein lineares Gebiisch aus Silberpappel-Aufwuchs (Populus alba), Schlehe
(Prunus spinosa) und Brombeere (Rubus fruticosus).

BB1la Geblischstreifen

In der Bdschung zwischen Wohnbebauung und Graben verlauft eine einreihige Pflanzung aus
niedrigstammiger Kirsche (Prunus avium ssp.) mit Schlehe (Prunus spinosa), die zu einem
Gebuschstreifen zusammengewachsen ist.

BB2a Einzelstrauch
In der Boschung zwischen Wohnbebauung und Graben steht eine junge Hundsrose (Rosa
canina).

BB4 Weidengebiisch
Es stehen vier Strauchweiden (Salix spec.) als Gruppe am Graben vor dem Durchlass unter
der Bundesstral3e.

BF3a Einzelbaum

Es handelt sich um eine Birke (Betula pendula), die randlich eines Ziergartens wachst. Der
Baum ist vital, ohne Baumhghlen und Altnester.

Eine junge Silberpappel (Populus alba) steht am Bdschungsfuld zur B 258. Auch dieser Baum
ist vital, ohne Altnester und Baumhohlen.

FN3 Graben, naturfern

Es handelt sich um einen Graben zur Ableitung von Oberflichenwasser der Bundesstrasse.
Der Graben weist Uberwiegend keine aquatische Vegetation auf. Die Pflanzen des
begleitenden Saumes KA2 werden Uberspult bzw. wachsen in das Grabenbett ein.

Ein kleiner Abschnitt parallel zur Wohnbebauung Parzelle 92 wurde beidseitig des Grabens
von Vegetation geraumt, ein Steg zum Garten wurde errichtet. Hier besitzt der Graben
aufgrund der Besonnung Fadenalgen.

EA1 Fettwiese, Flachlandauspragung

Das Grinland wird mehrschiirig genutzt und gedingt.

Die Vegetation ist blutenarm und besteht zum Uberwiegenden Teil aus starkwiichsigen
Gréasern.

Typische und héufig vorkommende Blutenpflanze ist vor allem Léwenzahn (Taraxacum
officinale). Daneben kommen Wiesen-Kerbel (Anthriscus sylvestris), Giersch (Aegopodion
podagraria), Wiesenklee (Trifolium pratense), Schafgarbe (Achillea millefolium), Gamander-
Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Breit- und Spitzwegerich (Plantago major, P. lanceolata),
Ganseblimchen (Bellis perennis) und Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolius) vor.
Bereits im April zeigt sich das Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), jedoch nur
zerstreut. Scharfer Hahnenfuld3 (Ranunculus acris) weist auf frischeren Standort hin und
kommt im Umfeld zum Graben vor.
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In einer kleinen Gelandesenke von max.100 gm sammelt sich zeitweise Oberflachenwasser.
Hier kommt ebenfalls Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris), sowie Schlangenknéterich
(Bistorta officinalis) vor. Auch Knauelbinse (Juncus conglomeratus) stellte sich ein.

Es handelt sich nicht um schutzwirdiges Griinland nach § 30 BNatSchG und § 15 LNatSchG,
da der Anteil der Stéranzeiger deutlich tber 25% liegt und typische Arten weniger als 20%
betragen.

HH1 StralRenbdschung / Larmschutzwall
Zur Bundesstraf3e wurde ein Larmschutzwall vor der vorhandenen Bebauung angelegt. Sie ist
als Grunland eingesat.

KA2 Gewasserbegleitender feuchter Saum bzw. linienférmige Hochstaudenflur

Entlang des Grabens erstreckt sich beidseitig ein Saum aus den Arten des Griinlandes sowie
GroRRe Brennessel (Urtica dioica). Dazu kommen Kletten-Labkraut (Galium aparine),
Vogelwicke (Vicia cracca), GrofR3e Sternmiere (Stellaria holostea), Purpurrote Taubnessel
(Lamium purpureum) und Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus repens). Typische Arten der
feuchten Hochstauden sind in geringeren Anteilen vertreten. Zu nennen sind Schlangen-
Knoterich  (Bistorta officinalis), Flatterbinse (Juncus effusus), Knéauelbinse (Juncus
conglomeratus) und Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea).

VB1 Feldweg, befestigt
In Fortfilhrung der Stral3e ,MlUhlenweg"” verlauft ein bitumints befestigter Wirtschaftsweg.

Aulerhalb des Plangebietes:

BF1 Baumreihe
Entlang der BundesstralRe verlauft eine Baumreihe aus einer Weide (Salix spec.) und Birken
(Betula pendula).

Eine weitere Baumreihe verlauft entlang eines Wiesenweges und einer Weide. Es handelt sich
um Kirschen (Prunus avium).

EA1 Fettwiese, Flachlandauspragung
Artenzusammensetzung und Auspréagung entsprechen im Wesentlichen dem Grinland im
Plangebiet.

HJ1 Ziergarten

Die dstlich des Plangebietes bereits vorhandene Wohnbebauung weist Hausgarten auf, die
zum Plangebiet mit Hecken aus Lebensbaum (Thuja spec.) abgegrenzt sind. Die Freiflachen
sind als Ziergarten angelegt.

VA2 Bundesstral3e
Sudlich des Plangebietes verlauft die bituminds befestigte Bundesstralle B 258.

VA3 Gemeindestral3e
Nordostlich des Plangebietes verlauft die bitumints befestigte StraRe ,Mihlenweg".

VB2 Feldweg, unbefestigt

Es handelt sich um einen parzellierten Weg, der unbefestigt zwischen Griinland verlauft. Seine
Arten und Artenzusammensetzung unterscheidet sich nicht vom Grinland. Auch er wird
gemaht.
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WADSc Silagelager
Am Endes des ,Mihlenweg“ wurde anliegend zum befestigten Wirtschaftsweg ein Silagelager
angelegt. Die Flache ist umzaunt, Das Fahrlager ist mit Beton versiegelt, die Zufahrt mit
Schotter befestigt.

2.8 Fauna

Spezielle faunistische Erhebungen liegen nicht vor. Im Ubrigen wird auf die
Artenschutzrechtliche Vorprifung verwiesen.

Es werden nachfolgend die zu erwartenden Tierarten der Biotoptypen angegeben.

Grinland

Griunlandflachen stellen ein Nahrungsbiotop fir blitenbesuchende Insektenarten sowie von
diesen lebenden Parasiten und Rauber, krauterfressende Insektenlarven und letztlich von
diesen abhangige Vogelarten wie Girlitz, Stieglitz und Hanfling dar (Beobachtung wahrend der
Kartierung). Sie bieten einen Gesamtlebensraum flir zahlreiche Insekten (z.B. Gallmucken,
Gallwespen, Spinnen, Springschrecken) und Winterquartier fir Wirbellose in den Hohlrdumen
der vertrockneten Halme und Stengel (z.B. Marienkafer, Kaferlarven, Spinnenarten). Ebenso
stellen sie eine Fortpflanzungsstatte fur Vogel- und Niederwildarten, bodenbriitende
Hummelarten und Webspinnenarten dar.

Saugetiere wie Igel, Feldhase und verschiedene Mausearten finden hier potentiell
Lebensrdume. Der Maulwurf und die Wihimaus kommen nachweislich vor.

Von Grasland-Biotopen als Nahrungsbiotop abhéngig, aber nicht allein auf dies angewiesen
sind Mause-Bussard, Turmfalke, Goldammer und Dorngrasmuicke.

Zu den haufigeren Schmetterlingen auf Griinland zahlen in Abhéangigkeit von den
Blutenpflanzen GroRer und Kleiner Kohlweil3ling, Kleiner Fuchs, Admiral, Tagpfauenauge und
Hauhechel-Blauling.

Gehdlzflachen

Wichtige Aufgaben fir die Tierwelt sind Ansitz- und Singwarte, Deckung, Treff- und Nistplatz.
Charakteristische Arten sind Amsel, Ménchsgrasmiicke, Dorngrasmiuicke, Klappergrasmiuicke,
Fitis, Heckenbraunelle, Buchfink, Grinfink, Stieglitz, Dorngrasmiicke sowie Hanfling und
Girlitz. Weitere typische Arten sind Kernbei3er, Kleiber, Eichelh&her, Buntspecht,
Heckenbraunelle, Distelfink, Zilpzalp und Dorngrasmiicke. An Reptilien findet hier potentiell
die Blindschleiche Lebensraume. Sauger wie Kaninchen, Igel, Mauswiesel und Mausearten
nutzen die Geholze als Deckung.

In Verbindung mit Offenland typische Arten sind Buntspecht und Zaunkonig.

Siedlungsrand /Hausgérten

Die Siedlungsflachen mit hohem Stoérpotential und geringer Biotopwertigkeit sind von
untergeordneter Bedeutung fur die Tierwelt.

Arten, die hier ihren Schwerpunkt haben, sind vorwiegend Allerweltsarten wie Amsel, Star,
Buchfink, Sperling und Grunfink (potentielle Brutvdgel). Bei Zunahme des Gehdlzangebotes
kommen Vogelarten wie Stieglitz, Hausrotschwanz, Dompfaff und Mdnchsgrasmiicke vor
(potentielle Brutvogel). Anzunehmende Sauger sind Igel, Eichhdérnchen, Kaninchen sowie
Siebenschlafer und Gartenspitzmaus.
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2.9 Zusammenfassende Bewertung

Der Planbereich wird intensiv landwirtschaftlich genutzt. Die Biotopvielfalt ist gering, der
Biotopwert entsprechend niedrig. Leicht aufwertend wirkt der Graben mit seinem anliegenden
Saum, der nicht nur Hochstauden (wenn auch Gberwiegend nitrophil), sondern auch punktuell
Gehdlze aufweist.

Stérungen bzw. Beeintrachtigungen ergeben sich aus der intensiven Grinlandnutzung und
der umgebenden Siedlungs- und Erholungsnutzung vor allem fiir Boden und Tierwelt.

Die Bedeutung der Planungsflache fiur den Arten- und Biotopschutz wird aufgrund des
geringen Biotopangebotes als méaRig hoch eingestuft.

Bedeutungsvolle Potentiale hinsichtlich Boden, Klima und Wasser sind nicht vorhanden.
Markante Vegetationsstrukturen mit Bedeutung fur das Landschaftsbild bzw. das Ortsbild sind
der genannte Graben mit Saum.

Das Planungsgelande besitzt als Teil des Gesamtlandschaftsraumes méRig hohe Bedeutung
fur die Naherholung.

3.0 Eingriff
3.1 Landschaftsbild und Erholung

Eine asthetische Landschaftsbewertung ist insgesamt kritisch zu sehen, da die Messung
landschaftlicher Schonheit letztlich nicht objektivierbar und quantifizierbar ist. Dennoch sind im
Allgemeinen vorab Beeintrachtigungen des vorhandenen Landschaftsbildes zu
prognostizieren, die mehrheitlich, auch vom durchschnittlich sensibilisierten Betrachter, als
solche erkennbar sind.

Das Planungsgebiet beansprucht ca. 1,26 ha unbebaute Feldflur. Der Landschaftsverbrauch
liegt damit im unteren Erheblichkeitsbereich.

Zersiedelnde Wirkungen entstehen nicht, da die Bebauung an die westliche Ortslage
anschlief3t.

Wahrend der spateren Bauarbeiten entstehen visuelle Veranderungen durch Baumaschinen,
Lagerplatze, Erdaushub, offene Erdflachen bzw. Vegetationsentfernung, die zumindest
zeitweise erhebliche optische Eingriffe darstellen.

Deutliche Reliefveranderungen entstehen durch den zur B 258 vorgesehenen Larmschutzwall.
Dadurch wird aber auch die Sicht auf die Bebauung erschwert.

Blickbeziehungen auf die ermdglichte Bebauung entstehen vor allem von Westen und Norden.
Mit der Rodung der Geblische sind keine fir das Landschaftsbild pragnanten Gehdlzbestande
betroffen. Durch Anpflanzungen in den Garten des Baugebietes entstehen neue, vergleichbare
Geholzbestande, jedoch mit anderen Biotopqualitaten, da im Siedlungsraum.

Das Baugebiet wird tUberwiegend Griinland mit geringem Vielfaltigkeitswert in Anspruch
nehmen und zu einer volligen Landschaftsbildverdnderung mit mafig hoher Beeintrachtigung
fuhren.

Das Plangebiet besitzt in Ortsrandlage mittlere Bedeutung fir die Erholung. Durch die
Bebauung geht die Erholungsfunktion dieser Flache als Teil des Erholungsraumes um
Oberbaar fir die Allgemeinheit verloren. Die umliegende freie Landschaft verliert durch die
ermoglichte Bebauung und Nutzung in geringem Umfang an Erholungswert.
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Bewertung:

Es ergeben sich insgesamt Verluste von Erholungsraum, die aufgrund der Bedeutung des
Gebietes fur die Erholung und dem Umfang des beanspruchten Gebietes im unteren
Erheblichkeitsbereich liegen.

Die vorgesehenen Gelandebeanspruchungen verursacht eine deutliche Veranderung der
Landschaft.

Die entstehende Landschaftshildbeeintrachtigung liegt im malfig hohem
Erheblichkeitsbereich.

3.2 Boden

Durch die zu erwartenden Bauarbeiten kommt es Uber die eigentlichen Bauflachen hinaus zu
Beeintrachtigungen des Bodengefliges, der Horizontabfolge sowie der nattrlichen
Ertragsfunktion von Boden aufgrund von Flachenbeanspruchung und Bodenverdichtung
(Lagerplatze und Arbeitsraum). Das Ausmalf ist im Vorfeld nicht quantitativ zu erfassen, bei
der maximalen Uberbauungszahl fiir den Eingriff jedoch bereits mitberiicksichtigt.

Baubedingte Schadstoffeintrage (durch Baustellenverkehr, Baumaschinen) kénnen
vernachlassigt werden.

Durch die vorgesehenen Bauflachen wird eine Uberbauung von max. ca. 4.123 gm ermdglicht
(Nettobauland 8.245 gm, GRZ 0,35). Die zulassige Uberschreitung der GRZ nach §19 (4)
BNVO geht bis 0,5.

Die offentliche ErschlieBung durch Gemeindestraen und einen FuBweg umfasst ca. 1.715
gm versiegelte Bodenflache. Davon sind bereits 495 gm durch einen vorhandenen Asphaltweg
versiegelt.

Durch die Versiegelung entstehen eine Zerstérung des Bodens und der Verlust an
Vegetationsflache. Der vertikale Stoffaustausch (Luft, Niederschlage, Nahrstoffe und
Organismen) wird unterbunden. Es entstehen Beeintrachtigungen der Bodenstruktur und des
Bodenlebens (Bodenflora und —fauna). Funktionen der Infiltration und der Speicherung von
Niederschlagswasser, Warmeeinstrahlung und —transport im Boden und in der bodennahen
Atmosphére werden verhindert.

Abgrabungen und Anschittungen bei Gelandemodellierungen (insbesondere bei der Anlage
des Larmschutzwalls) und im Nachgang der Errichtung der Hochbauten und Anlage von
Verkehrsflachen fuhren hinsichtlich der Bodendkologie zu einer Verlagerung von Lufthaushalt,
Bodenflora und —fauna.

Anfallender Erdaushub kann kaum innerhalb des Plangelandes verwendet werden. Da nicht
von einem Massenausgleich auszugehen ist, werden Uberschussmassen fachgerecht auf
geeigneten Deponien gelagert werden. Neben voribergehenden Beeintrachtigungen der
Bodenstruktur und der Bodenlebewelt entsteht so vor allem eine Belastung der Deponien.

Nutzungsbedingte Beeintrachtigungen durch Befahrung oder potentieller Schad- bzw.
Fremdstoffeintrag spielen nach der Versiegelung keine Rolle mehr.

Bewertung:

Beeintrdchtigungen des  Schutzgutes Boden  entstehen  zuerst durch die
Gelandemodellierungen und Baugruben, im Nachgang durch Versiegelung aufgrund der
Flachenbefestigungen und der Hochbauten. Die Bodenfunktionen gehen weitgehend verloren.
Die negativen Auswirkungen sind bei Versiegelung generell im oberen Erheblichkeitsbereich
und damit insgesamt fiir den Boden im hoéheren Erheblichkeitsbereich anzusiedeln.
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3.3 Hydrologie

Mit Grundwasserabsenkungen sowie dem Anschneiden von grundwasserflihrenden
Schichten durch die Abgrabungen und das Ausheben der Baugruben ist nicht zu rechnen.

Potentieller Verschmutzungsgefahr flir das Grundwasser ist durch eine Befestigung der
Verkehrsflachen sowie geeigneter Wasserver- und —entsorgung zu begegnen.
Nutzungsbedingte Schadstoffimmissionen und dadurch bedingte mogliche
Einschwemmungen in das Grundwasser sind nicht zu prognostizieren.

Der vorhandene Graben wird erhalten, allerdings wird eine Laufstrecke von insgesamt ca. 20
Ifm kanalisiert (FuBweg ca. 3 m, Larmschutzwall ca. 17 m). Dadurch entsteht ein geringer
hydrologischer Eingriff.

Ansonsten soll der Graben renaturiert werden und u.a. ein geschwungenes Bett erhalten.

Durch  Versiegelung wird die unmittelbare  Versickerung des anfallenden
Niederschlagswassers ausgeschaltet und so die Abflussmenge des Oberflachenwassers
erhoht. Durch den Verlust an Infiltrationsflache vermindert  sich die
Grundwasserneubildungsrate.

Die im Bebauungsplan vorbereitete Bebauung, Befestigung und ErschlieBung wird durch
Versiegelung die unmittelbare Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers
gegeniuber dem Bestand auf insgesamt max. 4.123 gm im privaten Bereich und ca. 1.220 gm
im o6ffentlichen Bereich fiir StralRen und einen FulBweg verhindern.

Bewertung:

Das Gefahrdungspotential fur das Grundwasser durch Verschmutzung ist nur gering, zumal
die Verkehrsflachen versiegelt werden.

Diese Versiegelung zuséatzlich zu der durch private Bebauung bewirkt aber auch eine
Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser durch den Verlust von Infiltrationsflache, die im
mittleren Bereich liegt.

Die negativen Auswirkungen sind in Bezug auf das Schutzgut Wasser aufgrund der
Flacheninanspruchnahme im mittleren Erheblichkeitsbereich anzusiedeln.

3.4 Klima

Spezielle baubedingte Beeintrachtigungen des Klimas durch bauzeitbedingte Hemmung,
Umleitung des Kaltluft-, Frischluftabflusses oder durch bauzeitbedingte Schadstoffeintrage
(z.B. Baumaschinen) sind nicht zu erwarten, bzw. vernachlassigbar.

Der durch die Ortslage von Oberbaar gefiihrte Baustellenverkehr wird fur die Anlieger zu einer
Erhéhung der bereits vorhandenen Verkehrsbelastung und Stérungen durch Larm,
Staubemissionen und Erschitterungen fuhren.

Die durch den Bebauungsplan vorbereitete Versiegelung durch Bebauung sowie Befestigung
fhrt zu einer Reduzierung der frischluftproduzierenden Flache von insgesamt max. 4.123 gm
durch Private Eingriffsverursacher und ca. 1.220 gm (1.715 gm Neuversiegelung abzuglich
495 gm vorhandene Befestigung) durch Offentliche Eingriffsverursacher.

Durch Rodung der Gebiische entstehen geringe klimatische bzw. lufthygienische
Beeintrdchtigungen (z.B. Minderung der Luftzirkulation, der Lufthygiene und
Verdunstungskiihle). Beschattungsfunktionen und Windschutz werden hier verloren gehen.

Anderungen des Reliefs und damit des Mikroklimas erfolgen in maRigem Umfang durch
Abgrabungen und Anschittungen, vor allem durch den Larmschutzwall.

Baar.2024



Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 13 —

Zusammen mit den ermdglichten Hochbauten, spateren Bepflanzungen etc. ist eine véllige
Veranderung des Kleinklimas zu erwarten.

Nutzungsbedingte Beeintrachtigungen durch Schadstoffemissionen sind im Ausmafd kaum zu
prognostizieren. Im Vergleich zu den umliegenden Nutzungen werden diese jedoch
wabhrscheinlich nicht héher ausfallen.

Bewertung:

Die kleinklimatischen Veranderungen wirken sich nicht Gberortlich aus. Die Veréanderung des
Kleinklimas ist von geringer Eingriffserheblichkeit.

3.5 Pflanzen- und Tierwelt
Wahrend der Bauarbeiten entstehen visuelle Storreize, Beunruhigungen durch Larm,
Erschitterungen und Licht, die insgesamt zu Storungen der Tierwelt fihren kénnen. lhre

Erheblichkeit ist individuell.

Mit der Ausweisung des Geltungsbereichs werden folgende Biotopstrukturen Uberplant:

Code Biotoptyp Flache Biotopwert
(m?)

BBO Gebusch, auf stickstoffreichem, ruderalem 60 mittel
Standort

BBla Gebuschstreifen, autochthone Arten, 87 mittel
mittlere Auspragung

BB4 Weidengeblsch 235 mittel

BB2a Einzelstrauch, junge Auspragung 3 gering

EAL Fettwiese, Flachlandauspragung, méaRig 10.603 mittel
artenreich

FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung, 180 gering
naturferne Ausbildung

HJ1 Ziergarten, strukturarm 105 gering

KA2 Gewasserbegleitender feuchter Saum, 812 gering - mittel
naturfern

VB1 Feldweg, befestigt 495 ohne
(versiegelt, Asphalt)
Gesamt: 12.580

Zerschneidungs- oder Verinselungseffekte entstehen nicht.

Die vorkommenden Tierarten der Offenlandflichen werden verdrangt. Tierarten des
Siedlungsbereichs werden sich stattdessen in den verbleibenden Biotopflachen ansiedeln.
Aufgrund der umliegenden, weitraumigen Offenlandflachen stehen den verdrangten Tierarten
unmittelbare Ersatzflachen zur Verfligung.

Streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten nach Anlage |, Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung, nach Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 oder nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht von der
Planung betroffen bzw. eine nicht ersetzbare Biotopzerstérung dieser Arten tritt nicht ein.
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Bewertung:

Der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen, Tiere und Landschatft liegt im mittleren Bereich. Dies
resultiert aus dem durchschnittlich mittleren Biotopwert in Verbindung mit dem geringen
Flachenumfang der PlangebietsgroR3e.

3.6 Zusammenfassende Bewertung

Es ergeben sich insgesamt Verluste von Erholungsraum, die aufgrund der Bedeutung des
Gebietes fur die Erholung und dem Umfang des beanspruchten Gebietes im unteren
Erheblichkeitsbereich liegen.

Die vorgesehenen Gelandebeanspruchungen verursacht eine deutliche Veranderung der
Landschaft.

Die entstehende Landschaftshildbeeintrachtigung liegt im malfig hohem
Erheblichkeitsbereich.

Beeintrachtigungen des  Schutzgutes Boden  entstehen  zuerst durch die
Gelandemodellierungen und Baugruben, im Nachgang durch Versiegelung aufgrund der
Flachenbefestigungen und der Hochbauten. Die Bodenfunktionen gehen weitgehend verloren.
Die negativen Auswirkungen sind bei Versiegelung generell im oberen Erheblichkeitsbereich
und damit insgesamt fiir den Boden im hoéheren Erheblichkeitsbereich anzusiedeln.

Das Gefahrdungspotential fir das Grundwasser durch Verschmutzung ist nur gering, zumal
die Verkehrsflachen versiegelt werden.

Diese Versiegelung zusatzlich zu der durch private Bebauung bewirkt aber auch eine
Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser durch den Verlust von Infiltrationsflache, die im
mittleren Bereich liegt.

Die negativen Auswirkungen sind in Bezug auf das Schutzgut Wasser aufgrund der
Flacheninanspruchnahme im mittleren Erheblichkeitsbereich anzusiedeln.

Die kleinklimatischen Veranderungen wirken sich nicht Gberortlich aus. Die Veréanderung des
Kleinklimas ist von geringer Eingriffserheblichkeit.

Der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen, Tiere und Landschatft liegt im mittleren Bereich. Dies
resultiert aus dem durchschnittlich mittleren Biotopwert in Verbindung mit dem geringen
Flachenumfang der PlangebietsgroRle.

Streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten nach Anlage |, Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung, nach Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 oder nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht von der
Planung betroffen bzw. eine nicht ersetzbare Biotopzerstérung dieser Arten tritt nicht ein.

Die entstehenden Eingriffe sind kompensierbar.

4.0 Artenschutzrechtliche Vorabschatzung

4.1 Prufinhalte

In den 88 44 und 45 BNatSchG werden die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz,
die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 sind
folgendermalen gefasst:

Es ist verboten,
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,
2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zZu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu enthnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren
(Zugriffsverbote).
Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fiir Eingriffsvorhaben wird eine
akzeptable und im Vollzug praktikable Lésung bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen
des Absatzes 1 erzielt:
Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig
sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf3gabe von Satz 2
bis 5.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1
nicht vor, soweit die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt
werden.

Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR3 gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15
zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2
Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur fir die in Anhang
IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europaischen
Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Im Rahmen der Abwagung sind neben einer individuellen Betrachtung zusatzlich auch
populationstkologische Belange zu berlcksichtigen. Ein Biotop ist dann als ersetzbar
anzusehen, wenn die Individuen der lokalen Population aul3erhalb des zerstorten Biotops
geeignete Teilhabitate oder Habitatstrukturen vorfinden, in die sie erfolgreich ausweichen
kénnen. Insgesamt dirfen keine negativen Auswirkungen auf die ortliche Population
verbleiben. Die Lebensraumfunktionen der Art missen erhalten bleiben und die Population
muss insgesamt in einem guten Erhaltungszustand verbleiben. Als Fazit gilt somit ein
Lverschlechterungsverbot der lokalen Population” der jeweiligen streng geschiitzten Art.
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Unter Berticksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

» das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fiihren
und

» das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unguinstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines guinstigen
Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

4.3  Mogliche Auswirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Arten

Flacheninanspruchnahme

Die Flachenbeanspruchung durch die Umsetzung des Planungsvorhabens kann zum
Lebensraumverlust fir die im Bauvorhabensbereich anséssigen Arten fuhren. Weiterhin
kénnen sich Auswirkungen auch auf Arten ergeben, deren Brut- bzw. Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten in der Umgebung der betroffenen Bereiche liegen, wenn es zu
Inanspruchnahmen wichtiger Teilhabitate (z.B. essenzieller Nahrungsflachen) kommt.

Larm

Larm fahrt zu einer Beeintrachtigung der Lebensraumqualitat verschiedener Tiergruppen. So
reagiert die Avifauna mit Stdrungen von Kommunikation, Feindvermeidung und Beutesuche,
Stressreaktionen und Beeintrachtigungen  des  Energiehaushaltes, reduzierte
Besiedlungsdichten in larmbelasteten Bereichen sowie Meide- und Fluchtreaktionen auf
Larmereignisse.

Optische Wirkungen
Storeffekte auf Tiere kdnnen im Rahmen der Bauarbeiten und spateren Nutzung durch die
Anwesenheit von Menschen oder durch Fahrzeuge entstehen.

Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Im Zuge von Bauarbeiten sowie der Raumung der Vegetationsschicht und der Umlagerung
von Boden kdnnen in den betroffenen Bereichen lebende Tiere und deren Entwicklungsstadien
direkt gefahrdet sein.

Stoffeintrége
Stoffeintrage kdnnen zu Veranderungen der Zusammensetzung und Struktur der Vegetation

(Ruderalisierung), unter Umstanden auch zu Auswirkungen auf die Habitateignung fur Tiere
fuhren.

Zur Bewertung der artenschutzrechtlichen Auswirkungen des Projektes sind die vorhandenen
Vorbelastungen zu berlicksichtigen. Die Bewertung der Projektwirkungen wird nachfolgend
tabellarisch vorgenommen.

Projektwirkung Bewertung

Lebensraumverlust durch | Dauerhafter Verlust von Griinland und Gebiischen
Flacheninanspruchnahme | - mittlere Erheblichkeit -

Habitatbeeintrachtigung Waéhrend der Baumalinahmen und der spateren Baunutzung

durch Immissionen sind geringfligig Larm und Immissionen durch den
Maschineneinsatz und Fahrzeuge sowie Heizanlagen zu
erwarten.
- geringe Erheblichkeit -

Zerschneidung von Keine Biotopzerschneidung

Lebensraumen - keine Erheblichkeit -
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Kollisionsbedingte Verluste | Kollisionsbedingte Verluste sind nicht zu erwarten
- keine Erheblichkeit -

Beeintrachtigung durch Durch die BaumalRhahmen sowie durch spatere Baunutzung
Stérungen treten Stérungen der Fauna auf. Baubedingt sind diese
kurzzeitig erheblich. Stérungen im Rahmen der
Wohnbaunutzung gehen nicht Gber die vorhandenen Stérungen
der Siedlung hinaus.

- geringe bis hohere Erheblichkeit -

4.3  Liste der streng geschitzten Arten

Vorgenommen wurde eine theoretische artenschutzrechtliche Vorabeinschéatzung nach
vorhandener Datenlage.
Die relevanten Tierarten der Prifung wurden wie folgt ausgewahilt:

Liste des ARTeFAKT des Landes Rheinland-Pfalz, Stand 20.11.2014

Kartenblatt TK 25 5608 Virneburg

Artennachweise aus dem LANIS, Rasterblatt 3585578 (Fehlanzeige)

Aus den vorliegenden Daten wurden die auf dem Gelande des vorgesehenen
Geltungsbereichs potentiell vorkommenden Tierarten ausgewahlt. Unter Beriicksichtigung der
Biotoptypen im Gelande ergeben sich vorab bereits weitere Ausschliisse, z.B. von aquatischen
Arten.

Aulerdem wurde das Planungsgeldnde am
05.02.2022 von 13:30 — 15:00 Uhr (Temperatur im Mittel + 3° C, niederschlagsfrei,
bewdlkt)
begangen.
Streng geschitzte Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind nicht im
Untersuchungsbereich vorhanden.
4.4  Potentiell betroffenes Arteninventar und Ergebnisse

Flederméause:

An sonstigen Saugern sind unter den angegebenen Fledermausarten folgende mdglich:

Art Biotop Vorkommen

Hauptlebensrdume in Siedlungen mdglich
Zwergfledermaus und deren direktem Umfeld; gilt als
Pipistrellus pipistrellus sehr anpassungsfahig und nutzt
Waldrander, Laub- und
Mischwalder, Gewasser,
Siedlungen, Hecken,
Streuobstbestande, Wiesen,
Weiden und Acker zur Jagd
Braunes Langohr Baum- als auch mdglich
Plecotus auritus gebaudebewohnende
Fledermausart. Kommt in lockeren
Nadel-, Misch-, Laub- und
Auwaldern vor. Als Jagdgebiete
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dienen ihm Walder, Obstwiesen,
Geblischgruppen, Hecken und
insektenreiche Wiesen. Walder,
Waldrander, Wiesen mit Hecken,
Parks, Wohngebiete

Grof3es Mausohr
Myotis myotis

Laub- und Laubmischwalder,
Nadelwalder, Wochenstuben in
Gebauden

Jagdgebiete neben Waldflachen:
Parks, Wiesen, Weiden und
Ackerflachen

moglich

Grol3er Abendsegler
Nyctalus noctula

Besiedelt in erster Linie Laubwalder,
weniger haufig Kiefernwélder,
Parkanlagen, baumbestandene
Fluss- und Teichufer, Auwalder,
Alleen und Einzelbaume im
Siedlungsbereich. Grol3e
Abendsegler werden wéahrend der
Wochenstubenzeit hauptsachlich in
Quartieren in Waldern oder Parks
gefunden. Als Jagdgebiete nutzen
sie bevorzugt Rénder von
Laubwaldern in der Nahe von
Gewassern, Still- und
FlieBgewasser im Wald, Flussauen,
Randsaume von Waldwiesen,
Flussufer und Stadte.

mdglich

Bechsteinfledermaus
Myotis bechsteinii

Jagd an Waldrandern und Wegen
mit Unterholzbegrenzung, Parks,
Obstgarten, insektenreichem
Griunland

* Sommerquartiere: Baumhohlen,
Nistkasten, Fensterladen, selten in
Gebauden

» Winterquartiere: u.a. Keller

Jagdrevier moglich

Mickenfledermaus
Pipistrellus pygmaeus

Kleinrdumig gegliederte, gewasser-
und mdglichst naturnahe
Landschaften mit
abwechslungsreichen
Landschaftselementen werden
regelmafig als Lebensraum
genutzt. In flussnahen
Lebensraumen mit stufenreichen
Uferrandstreifen, sowie in der
Umgebung von Gewassern in
Laubwaldern kommt die
Miuckenfledermaus besonders
h&ufig vor. Dabei nutzt sie die
Flussauen nicht nur als
Nahrungsraum, sondern teilweise
auch als Quartiergebiet.

unwahrscheinlich

Wasserfledermaus
Myotis daubentonii

Sommerquartiere in Baumhghlen,
bevorzugt in der Néhe von
Lichtungen, Waldr&ndern oder

unwahrscheinlich
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Wegen.

Jagd an Stillgewassern oder
langsam flie3enden Fliissen und
Bachen.

Das Plangebiet weist keine potentielle Sommerquartiermdglichkeiten fir Flederméause auf, die
in Rindenspalten und kleinen Baumhohlen sein kénnten. GréR3ere, frostsichere Baumhohlen
sind nicht vorhanden, so dass auch von Winterquartieren nicht auszugehen ist.

Das Gebiet ist Teil moglicher Jagdreviere.

Die intensive Griinlandnutzung fiihrt zu einer Einschrankung des Insektenreichtums auf dem
ohnehin kleinflachigen Bereich. Es kann sich hier daher nicht um ein signifikantes Jagdrevier
handeln. Umliegend und auch (ber die BundesstraBe B 258 hinaus erstrecken sich weitere
Grinlandflachen. Somit wird durch die geplante Bebauung nur ein kleiner Teil des gesamten
Jagdreviers  beansprucht. Eine Verschlechterung der Populationen bzw. des
Erhaltungszustandes der Arten wird hierdurch nicht entstehen.

Die Erfordernis einer vertiefenden Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Betroffenheit von
Flederm&usen ist daher nicht gegeben. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande ist nicht zu erwarten.

Andere Saugetiere:

Art Biotop Vorkommen
Haselmaus Die Haselmaus gilt als streng an Gehdlze gebundene auszuschlie3en
Muscardinus Art. Sie bevorzugt Lebensraume mit hoher Arten- und

avellanarius Strukturvielfalt. Dies sind meist Laubwalder oder Laub-

Nadel-Mischwalder mit gut entwickeltem Unterholz. Die
geeignetsten Lebensraume haben eine arten- und
blitenreiche Strauchschicht Haselniisse sind eine sehr
begehrte Nahrung, Haselmause kommen aber auch in
Waldern und Hecken vor, in denen es keine
Haselstraucher gibt. Sie ist nachtaktiv. Den Tag
verbringen die Tiere in selbst gebauten Nestern in
Baumhohlen oder versteckt angelegt in dichtem

Pflanzenbewuchs.
Wildkatze Waldart, die vor allem Randlebensraume wie z.B. auszuschlieRen
Felis silvestris Waldrander bzw. Waldinnensaume und Offenflachen

wie Lichtungen, Windwurfflaichen, wieder zuwachsende
Kahlschlagflachen, wenigschirige Wiesen oder
Brachen im Wald oder in dessen Nahe zum Beutefang
nutzt. Au3erhalb der Nahrungssuche: alte Laubwaélder,
vor allem Eichen- und Buchenmischwalder

Nahrungssuche und Wanderwege:
Bache, Waldauen, Waldwege, Hecken
Luchs Waldbewohner von ausgedehnten Waldern mit einem auszuschliel3en
Lynx lynx hohen Angebot an potenzieller Beute und genug
Unterholz, um Deckung zu finden. Jagd auch in der
Kulturlandschaft in an Waldern angrenzenden Wiesen
und Feldern.

Das Plangebiet besitzt nur geringen Gehdlzbestand. Die hier vorkommenden fruchtragenden
Straucher kénnen den Bedarf an vielfaltiger Nahrung der Haselmaus nicht erfillen. Darlber
hinaus fehlt es an geeigneter Deckung durch Unterholz.
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Es konnten weder bodennahe Uberwinterungsnester noch Tagesnester in Gehoélzen gefunden
werden.
Vorkommen der Haselmaus werden daher fiir das Plangebiet als unwahrscheinlich eingestuft.

Die Wildkatze ist aufgrund ihrer scheuen Art auszuschlie3en.

Ein Jagdrevier des Luchses ist aufgrund der Siedlungsnahe und vorbeifiihrenden Stral3en
sowie der nicht unmittelbar an Wald anschlieRenden Grinlandflachen ebenfalls
auszuschlieRRen.

Die Erfordernis einer vertiefenden Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Betroffenheit von

Saugetieren ist daher nicht gegeben. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande ist nicht zu erwarten.

Reptilien:

Folgende Arten sind fir das Kartenblatt Virneburg gemeldet und zunachst fir den
Planungsraum potentiell mdglich:

Art Biotop Vorkommen
Zauneidechse Weinberge, Garten, Parkanlagen, Feldraine, mdoglich
Lacerta agilis Wegrander, Boschungen, DAmme, Bahntrassen,

wenig genutzte Wiesen und Weiden,
Abgrabungs- und Rohbodenflachen. Auch in
Dinen- und Heidegebieten, an naturnahen
Waldrandern, auf Halbtrocken- und
Trockenrasen sowie an Réandern von
Feuchtwiesen oder Niedermooren ist sie zu
finden. Entscheidend ist das Vorhandensein
geeigneter Sonnen- (z.B. auf Steinen, Totholz
oder freien Bodenflachen) und Versteckplatze
sowie bewuchsfreier Flachen mit geeignetem
Grund zur Eiablage. Schlisselfaktor fur das
Vorkommen der Zauneidechse ist das
Vorhandensein ausreichend erwarmbarer
Eiablageplatze an vegetationsarmen Stellen
mit gut grabbarem Substrat.
Vegetationsarme Bereiche (z. B. Steine, offene
Bodenflachen) sind auch als Sonnplatze fir die
Thermoregulation der Tiere notwendig. Wichtig
ist auch die Existenz von Bereichen mit
deckungsreicher hoherwichsiger Vegetation
(z. B. Landreitgras) bzw. Stein- oder
Schotterhaufen, Holzhaufen, Baumstubben oder
Gesteinsspalten in unmittelbarer Nahe zu den
vegetationsarmen Stellen.

Mauereidechse Mauereidechsen besiedeln warmebegunstigte moglich
Podarcis muralis Stein- und Felslebensraume, die eine
kleinrAumige Gliederung an geeigneten Sonnen-,
Versteck- und Eiablageplatzen, sowie
Nahrungsgrinden und Winterquartieren
aufweisen.
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In Deutschland findet man sie insbesondere auch
in durch den Menschen gepragten Gebieten wie
Weinbergslagen, Bahndammen, alten
Gemauern, Steinbriichen und Kiesgruben.
Schlingnatter Bendtigt eine heterogene, deckungsreiche auszuschlie3en
Coronella austriaca | Vegetationsstruktur und ein Mosaik aus
Versteck- und Sonnenplatzen.

Primérhabitate: Felsstandorte mit
Blockschutthalden und angrenzenden
Gebiischen und lichten Waldbereichen
Sekundarhabitate:

altere Trockenmauern mit geeigneten Sonn- und
Versteckmoglichkeiten;

extensiv genutzte Kulturlandschaft, wie etwa in
Streuobstwiesen oder auf den durch
Weidebetrieb entstandenen Wacholderheiden;
Steinbriiche, Kies-, Sand-, Lehm- und
Tongruben, ebenso wie (felsige) Weg- und
Strallenbdschungen, Bahnbdschungen
beziehungsweise -damme oder
Freileitungstrassen in Waldgebieten;

entlang gehdlzbestandener Steinriegel, auf
Ruderalflachen sowie entlang strukturreicher
Feldwege mit grofReren Lesesteinhaufen;

Im Oktober (bis Anfang November) werden die
Winterquartiere aufgesucht. Die Uberwinterung
erfolgt geschutzt in frostfreien Verstecken. Das
kénnen Erdlécher, Kleinsaugerbaue, aber auch
Felsspalten oder Trockenmauern sein.

Die Zauneidechse besitzt im Untersuchungsraum in der mit Basaltsbrocken befestigten
Bdschung zu den Hausgarten der vorhandenen Bebauung einen geeigneten Teillebensraum.
Geeignete Eiablageplatze in vegetationsarmen Stellen fehlen jedoch, da ein dichter Grasfilz
den Boden bedeckt.

Die Griunlandflichen und Geblische sowie der Graben mit Saum des Planungsraumes
scheiden als Lebensraum aus.

Falls sich an warmen Tagen auf der Basaltschiittung Tiere sonnen (aulerhalb des
Planbereichs), so kann es sich nur um die zeitweise Nutzung eines Teilhabitates handeln,
stabile Populationen sind nicht mdglich.

Die Boschung zu den Hausgarten bleibt von den Bauvorhaben unbeeintrachtigt, Stérungen,
die zu Vergramungen fiihren sind nicht zu erwarten.

Dies gilt ebenso fir die Mauereidechse. Auch hier ist ein Teilhabitat in den Basaltb6schungen
mdglich. Faktoren fiir die Besiedlung und Populationsdichte innerhalb eines Lebensraumes
sind die Zahl der Uberwinterungsverstecke (tiefe frostfreie Mauerfugen und Felsspalten) sowie
das Verhdltnis vegetationsloser Bereiche (Thermoregulation und Eiablage) zu
vegetationsreichen Abschnitten (Nahrungssuche). Ein Deckungsgrad von 10-40 % der
Vegetation férdert eine hohe Individuendichte. Im Plangebiet ist der Deckungsgrad der
Vegetation bei weitem zu hoch, es wurden keine vegetationsfreien oder sparlich bewachsenen
Bereich festgestellt. Auch die Mdglichkeit von Winterquartieren in den Fugen ist fragwurdig.

Die Schlingnatter ist fiir den Planbereich auszuschlieRen: Die intensive Griinlandnutzung stellt
kein geeignetes Biotop fir die Schlingnatter dar. Fir die Schlingnatter das
Lebensraumangebot zu gering.
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Die Erfordernis einer vertiefenden Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Betroffenheit von
Reptilien ist daher nicht gegeben. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-bestande
ist nicht zu erwarten.

Insekten:

Kafer- und Heuschreckenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sind im
Untersuchungsgebiet nicht relevant.

An Schmetterlingen artenschutzrechtlich relevante Arten wie die Spanische Flagge (Euplagia
quadripunctaria) sind aufgrund fehlender Lebensrdume/Futterpflanzen im Plangebiet sowie
randlich des Plangebietes auszuschliel3en.

Der Hirschkafer (Lucanus cervus) findet im Plangebiet keine geeigneten Baume mit
Wundstellen und morschem Holz.

Libellen
Nachstehende Libellen sind fiir das Kartenblatt Virneburg gemeldet. Sie sind alle nicht im

Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt. Sie unterliegen jedoch als ,besonders geschiitzte Arten”
dem Schutz nach BNatSchG.

Art Biotop Vorkommen
Hufeisen-Azurjungfer bevorzugt  kleine  stehende | unwahrscheinlich
(Coenagrion puella) Gewasser, teilweise aber auch

grolRere Gewadsser, eher selten
FlieRgewasser

Grol3e Pechlibelle lebt an nahezu allen | nicht auszuschlieRen
(Ischnura elegans) Gewadssertypen
Frihe Adonislibelle nahrstoffreiche und verwachsene | unwahrscheinlich

(Pyrrhosoma nymphula) | kleine Teiche und Weiher. Auch
trdge flieBende Oberlaufe von
Bachen und Flissen

Blaugriine langsam flieBende und kleine, | nicht auszuschliel3en
Mosaikjungfer stehende Gewasser und ist
(Aeshna cyanea) haufig auch am Gartenteich zu

finden

Im Plangebiet bestehen potentielle Lebensraume nur fiir die Gro3e Pechlibelle, eventuell fur
die Blaugriine Mosaikjungfer im Saum zum Graben.
Von der Planung werden diese Flachen nicht beruhrt.

Es entstehen somit keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand moglicher Populationen,
zumal der Graben mit Saum im Plangebiet ohnehin nur ein suboptimal entwickeltes Teilhabitat
fur einige Arten darstellen kann.

Es entstehen keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande.

Die Erfordernis einer vertiefenden Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Betroffenheit von
Libellen ist daher nicht gegeben.

Baar.2024



Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 23 —

Lurche

Folgende artenschutzrelevante Lurche werden nach Datenlage fir das Kartenblatt Virneburg
angegeben:

Art Biotop Vorkommen
Geburtshelferkrote offene oder kaum bewachsene Bereiche in | auszuschlief3en
Alytes obstetricans sonnig-warmer Lage und direkter

Nachbarschaft zu den Larvengewassern.
Wichtig ist weiterhin ein gutes Angebot an
bodenfeuchten Versteckmdglichkeiten in Form
von Kliften, Spalten oder Gangen im Gestein
oder grabfdhigem Boden.

Kamm-Molch Lebt einen grof3en Teil des Jahres im Wasser. | auszuschlie3en
Triturus cristatus Bei entsprechender Witterung wandert er
bereits im Februar ins Gewésser ein und bleibt
dort bis in den August. Das optimale
Kammmolchgewasser weist einen
ausgepragten Ufer- und Unterwasserbewuchs
auf und ist frei von rauberischen Fischen.
Wichtig sind eine gute Besonnung und ein
reich gegliederter Gewassergrund. Der
Landlebensraum befindet sich idealerweise in
unmittelbarer Nachbarschaft der
Laichgewasser und ist reich an
Versteckmoglichkeiten unter Holz- oder
Steinhaufen, im Wurzelbereich der Baume
oder auch in Kleinsdugerbauen.

Der Planungsraum besitzt keine geeigneten Lebensrdume. Der Graben ist nicht als Habitat
geeignet.

Es sind keine essentiellen Landlebensraume sowie Wanderwege betroffen.

Es entstehen keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande.

Die Erfordernis einer vertiefenden Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Betroffenheit von
Lurchen ist daher nicht gegeben.

Vogel:

Fir das Kartenblatt 5608 Virneburg werden zahlreiche Vogelarten angegeben, die im
Untersuchungsraum potentiell vorkommen konnten.
Es handelt sich vor allem um Arten des Siedlungsbereichs.

Fur den Planbereich scheiden jedoch Brutvogel bis auf Gehdlzbriter aus:

Die intensive Griinlandnutzung und die Nahe zu StraRen und Siedlung verhindern den
Nestbau von Bodenbritern.

Fehlende Gebéaude lassen Gebaudebriter als Brutvogel ausschliel3en.

Fehlende Baumhdhlen verhindern die Brut von Hohlenbritern.

Gehdlzbriter sind in den Gebuischen méglich, Altnester wurden nicht vorgefunden.

Durch die Rodung der Gehdlze im Plangebiet werden Lebensstatten fir Gehdlzbriter

beseitigt. Nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatschG gilt:

In der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September werden Baume, die aul3erhalb des Waldes

oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Zaune, Geblsche und

andere Gehdlze nicht abgeschnitten oder auf den Stock gesetzt. Zulassig sind schonende
Baar.2024



Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 24 —

Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur
Gesunderhaltung von B&aumen.

Damit ist die Zerstoérung oder Beschadigung von Fortpflanzungsstétten, die Tétung von Tieren
und ihrer Entwicklungsformen sowie die erhebliche Stérung von Voégeln wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit ausgeschlossen.

Die Arten werden auf umliegende Gehdlzstrukturen, insbesondere im Nordosten sowie
zuklnftig auf die zusatzlichen Hausgarten der neuen Wohnbebauung ausweichen, wo sie
alternative Brutmaoglichkeiten finden werden.

Bei der Inanspruchnahme der Grinlandflachen sind Bodenbriter aufgrund der intensiven
Nutzung und bei geringer Fluchtdistanz zu Bebauung und Strale sowie fehlender
Weitrdumigkeit auszuschlieBen. Auch storempfindlichere Arten kommen nicht vor. So
besiedeln beispielsweise Feldlerchen innerhalb ihres Verbreitungsgebietes auch unabhangig
von Bodentyp, -feuchtigkeit und -nutzung nicht generell Freiland. Sie halten vielmehr
proportional zu Flachen-gréf3e und vertikaler Hohe eines benachbarten Wald- oder des ihm
gestaltmaRig aquivalenten Siedlungsgebietes einen bestimmten Trennabstand ein, der bei
durchschnittlich 160 m — 220 m liegt.

Die Biotopflacheninanspruchnahme beschrankt sich auf relativ kleine Bereiche im Verhaltnis
zu ReviergréRen und den GesamtbiotopgréRen. Der Erhaltungszustand der lokalen
Populationen der Arten verschlechtert sich somit nicht.

Die Uberplanten Offenlandflachen besitzen fir sich betrachtet keine Bedeutung als existenziell
notwendiges Jagdgebiet bzw. Nahrungshabitat, sondern sind Teil des Gesamtlebensraumes.
Der dauerhafte Verlust von Vegetationsflachen verursacht keine relevante Beeintrachtigung
oder Verringerung an Jagdgebieten von Raubvogelarten. So nutzt der im Naturraum vorkom-
mende Rotmilan beispielsweise im Umfeld seines Brutstandortes ein Areal von bis zu tber 15
km Radius zur Nahrungssuche. Das Jagdrevier des Mausebussards ist im Verhaltnis dazu
sehr klein mit etwa 1 bis 2 Quadratkilometern. Aber auch diese GroRe zeigt, dass die
beanspruchten Flachen somit nicht zu PopulationseinbuRen oder gar der Aufgabe von
Brutplatzen fuhren werden. Gleichwertige Nahrungshabitate sind durch die weitraumigen
landwirtschaftlichen Flachen im Umland gegeben, so dass auch Ausweichflachen vorhanden
sind. Es sind keine wesentlichen Teilhabitate innerhalb eines funktionalen Gefiiges betroffen.

Uberflieger sind durch die Veranderung der Landnutzung in Wohnbaunutzung nicht betroffen.
Bauhthen und Lichtemissionen gehen nicht tber die tblichen Siedlungsstrukturen und damit
das gewohnte Umfeld hinaus.

Die Bebauung wird nicht zu einer Biotopzerschneidung fuihren, da sie im Anschluss an bereits
bebaute Bereiche liegt.

Es wird nicht zu erheblichen Stérungen kommen, die den Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtern.

Die Erfordernis einer vertiefenden Untersuchung zur artenschutzrechtlichen Betroffenheit der
Avifauna ist daher nicht gegeben. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist
nicht zu erwarten.

4.5 Fazit

Fur die streng geschiitzten Arten und die europdaischen Vogelarten mit tatsachlichen und
potenziellen Vorkommen im Untersuchungsraum sind somit keine dauerhaften
projektbedingten ,Biotopzerstérungen“ zu erwarten. Die Biotopverluste sind zeitweise bzw.

Baar.2024



Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 25 —

betreffen Habitate, die nicht als essentiell fir die Populationen der Arten anzusehen sind.
Ausweichmadglichkeiten angrenzend sind vorhanden.
Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten beschadigt oder zerstort werden.

Es werden keine Tiere verletzt oder getttet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
beschadigt oder zerstért werden.

Die entstehenden Stérungen fuihren nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Arten.

Es sind keine relevanten nutzungsbedingten Beeintrachtigungen zu erwarten.

Es ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen der
relevanten Arten zu erwarten.

Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG werden nicht erfullt.

5.0 Natura 2000 — Konfliktabschatzung

5.1 VSG ,Ahrgebirge”

Das Vogelschutzgebiet ,Ahrgebirge” (VSG-5507-401) liegt ca. 490 m ndrdlich Luftlinie des
Plangebietes.

VSG ,Ahrgebirge”

Plangebiet

o;{;, b

https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste naturschutz/index.php

iy !
Quelle:

Zielarten der Vogelschutzrichtlinie:

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
Eisvogel (Alcedo atthis)
Grauspecht (Picus canus)
Haselhuhn (Tetrastes bonasia)

Baar.2024


https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php

Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 26 —

Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Neuntéter (Lanius collurio)
RaufuRkauz (Aegolius funereus)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Uhu (Bubo bubo)

Wanderfalke (Falco peregrinus)
Wendehals (Jynx torquilla)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Zippammer (Emberiza cia)

Erhaltungsziele:

Erhaltung oder Wiederherstellung der natirlichen Gewésser- und Uferzonendynamik, ihrer
typischen Lebensrdume und -gemeinschaften sowie der Gewasserqualitat, Erhaltung oder
Wiederherstellung von Laubwald und Mischwald als Nahrungshabitat und nicht intensiv
genutztem Grinland.

Auswirkungen auf das VSG-Gebiet:

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb des Vogelschutzgebietes. Die kirzeste Entfernung zum
VSG betragt ca. 490 m Luftlinie in nérdlicher Richtung. Dazwischen erstrecken sich ein
kleineres Waldsttick und die Feldflur. Auswirkungen indirekter Art auf die Zielarten (und andere
Tierarten) im ausgewiesenen Schutzgebiet sind nicht zu erwarten.

Nach den Verbreitungskarten der SGD Nord liegt der Planbereich im Randbereich eines
Kernlebensraumes des Schwarzstorches und grenzt an einen Gesamtlebensraum des
Wespenbussards.

Der Lebensraum des Schwarzstorchs liegt in alten, aber nicht zu dichten, reich strukturierten
Waldern. Laubwalder und Laubmischwalder mit Lichtungen, FlieRgewassern, Tumpeln und
Teichen sind sein idealer Lebensraum. Ebenso gehéren waldnah gelegene, feuchte, extensiv
genutzte Wiesen zu einem optimalen Schwarzstorchhabitat. Alte Schwarzstorchreviere liegen
fast immer in geschlossenen, meistens Uber 100 Hektar grolRen Waldgebieten. Mit der
dichteren Besiedelung und dem daraus resultierenden Mangel an optimalen Brutplatzen
wurden in den letzten Jahren auch Brutansiedelungen in kleinen Waldgebieten, in Einzelfallen
sogar in kleinen Feldgeholzen festgestellt.

Schwarzstdrche reagieren sehr empfindlich auf Stérungen und meiden daher weitgehend die
Nahe von menschlichen Siedlungen.

Das Plangebiet und seine Umgebung entsprechen nicht diesen Lebensraumbedingungen.
Somit kann die Beeintrachtigung von Schwarzstorchbiotopen ausgeschlossen werden. Die
Beeintrachtigung von Flugbahnen des Schwarzstorchs ist ebenso nicht zu prognostizieren,
denn beim Anflug von Nahrungshabitaten spielt die darunter liegende Landnutzung keine
Rolle, insbesondere die Lage des Horstes und der Nahrungshabitate sind fiir die Flugbahn
ausschlaggebend. (,Untersuchung des Flugverhaltens von Schwarzstdrchen in Abhangigkeit
von Witterung und Landnutzung unter besonderer Berucksichtigung vorhandener WEA im
Vogelschutzgebiet Vogelsberg®, Hessisches Ministerium fur Wirtschaft, Energie, Verkehr und
Landesentwicklung, 2018). Der Aktionsraum des Schwarzstorchs wird folglich durch das
Planungsvorhaben nicht eingeschrankt.

Baar.2024



Bebauungsplan ,Der Stroht“, Baar — Fachbeitrag Naturschutz Seite - 27 —

Der Wespenbussard ist Brutvogel grol3erer, abwechslungsreich strukturierter Buchen-,
Eichen- und Laubmischwaélder. Im Mittelgebirge werden Kuppen und obere Hangbereiche als
Horststandorte bevorzugt. Nahrungshabitate sind sonnige Waldpartien wie Lichtungen,
Kahlschlage, Windwiirfe, Waldwiesen, Wegrander, Schneisen sowie halb offenes Griinland,
Raine, Magerrasen, Heiden und ahnliche extensiv genutzte Flachen. Die zeitliche Nutzung der
verschiedenen Habitatelemente im Brutrevier ist kaum erforscht. Ausgedehntes Agrarland
(Ackerbau) bietet ihm keinen Lebensraum.

Fluchtdistanz: Nach Aussagen von Artkennern nicht besonders scheu, doch liegen auch
Angaben von 100 — 200 m Fluchtdistanz vor. Da die Art sich nur ca. 100 Tage im Brutgebiet
aufhalt, sollten ihre Brutplétze stérungsfrei bzw. stérungsarm sein.

Quelle: http://www.natura2000.rlp.de/steckbriefe/index.php?a=s&b=a&c=vsg&pk=V034

Somit scheidet das Plangebiet und angrenzende Bereiche als Brutgebiet aus. Auch die
Nutzung als Jagdrevier ist auf der intensiv genutzten Wiesenflache, unmittelbar angrenzend
zur Bundesstralle und zur Wohnbebauung sowie einem haufig genutzten Feldweg
unwahrscheinlich. Fur ein Worst-Case-Szenario ist zu bedenken, dass die Planungsflache mit
einer GroéRe von 1 Hektar in Anbetracht der Aktionsrdume unerheblich ist.

Im VSG "Ahrgebirge* liegt die Bestandsdichte bei nur 2 Brutpaaren/100 km2 (Quelle: Die
Vogelwelt von Rheinland-Pfalz, GNOR 2016). Der Aktionsraum wird in der Fachwelt mit bis zu
4500 Hektar angenommen (Quelle u.a.: https://wnsinfo.fva-bw.de/arten/wespenbussard).
Somit wirde ein Verlust von 1 Hektar nicht zu signifikanten Auswirkungen auf Populationen
fuhren.

Ergebnis:

Es treten keine Konflikte mit den Schutzzielen des Vogelschutzgebietes ,Ahrgebirge” auf.

5.2 FFH-Gebiet ,Nitzbach mit Hangwaldern zwischen Virneburg und Nitztal*

Das FFH-Gebiet ,Nitzbach mit Hangwaldern zwischen Virneburg und Nitztal“ liegt ca. 3,2 km
ostlich Luftlinie des Plangebietes.

Quelle: https://qeodéten.naturschljtz.rlp.de/kartehdienst _naturschutz/index.php

Allgemein gelten als Erhaltungsziele eines FFH-Gebietes die Erhaltung oder
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes fir die in Anhang | und Anhang Il der
Richtlinie genannten Lebensrdume bzw. Arten von gemeinschatftlicher Bedeutung.
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Fur das Gebiet werden genannt:
Lebensraumtypen (Anhang I):

3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

5130 - Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

8150 - Kieselhaltige Schutthalden der Berglagen Mitteleuropas

8220 - Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation

8230 - Silikatfelsen mit ihrer Pioniervegetation (Sedo-Scleranthion, Sedo albi-
Veronicion dillenii)

9110 - Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

9130 - Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

9170 - Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

* 9180 - Schlucht- und Hangmischwaélder (Tilio-Acerion)
* = Prioritrer Lebensraumtyp

Arten (Anhang Il):

Amphibien
Kamm-Molch (Triturus cristatus)

Fische und Rundmaéauler
Groppe (Cottus gobio)

Schmetterlinge
* Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)
* = Prioritare Art

Auswirkungen auf das FFH-Gebiet:

Das Plangebiet liegt in einem Mindestabstand von 3,2 km zum FFH-Gebiet.

Geschutzte Lebensraumtypen und Arten sind nicht unmittelbar betroffen.

Indirekte Auswirkungen ergeben sich nicht. Larm wéhrend der Bauphase wird kurzzeitig
entstehen, Beeintrachtigungen von Arten des FFH-Gebietes entstehen nicht.
Nutzungsbedingt sind keine Stérungen durch Larm und Schadstoffimmissionen zu erwarten,
die Uber die bisherige Bebauung und den Stralienverkehr hinaus gehen.

Es ist nicht mit indirekten Beeintrachtigungen zu rechnen.

Ergebnis:

Es treten keine Konflikte mit den Schutzzielen des FFH-Gebietes ,Nitzbach mit Hangwaldern
zwischen Virneburg und Nitztal“ auf.
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Fazit:
Die Aufstellung des Bebauungsplanes und dadurch die Ermdglichung der Bebauung und
ErschlieBung steht somit nicht den Zielen der Natura 2000 — Gebiete entgegen.

6.0 Landschaftsschutzgebiet - Konfliktabschatzung

Der Schutzzweck des Landschaftsschutzgebietes ,Rhein-Ahr-Eifel“ nach seiner Verordnung
vom 23. Mai 1980) wird in 8 3 folgend definiert:

1. die Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

2. die Bewahrung und Pflege der Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes im
Bereich der vulkanischen Osteifel mit dem Ahr- und Rheintal;

3. die nachhaltige Sicherung des Erholungswertes;

4. die Verhinderung und Beseitigung von Landschaftsschaden im Bereich des
Tagebaus.

Die vorgesehene Ausweisung des Baugebietes und damit eine erméglichte Bebauung und
ErschlieBung fuhrt zu Eingriffen in den Naturhaushalt, die jedoch aufgrund der geringen
Ausdehnung des Plangebietes auf Flachen ohne besondere Bedeutung fir den Naturhaushalt
nicht zu einer signifikanten Reduzierung dessen Leistungsfahigkeit fiihren werden.

Das Plangebiet stellt kein typisches, markantes Element des Landschaftsraumes dar.
Weitreichende Wirkungen, die sich auf die Eigenart und Schdnheit der Landschaft auswirken
wirden, entstehen nicht.

Der vorgesehene Geltungsbereich ist Teil der Erholungslandschaft um Oberbaar. Seine
Uberbauung filhrt zu einem Verlust an wohnraumnaher Erholungsflache bzw. einer
Reduzierung der Erholungsfunktion des Siedlungsumfeldes durch Beeintrachtigung der
Erholungskulisse. Der Eingriff ist aufgrund der Kleinflachigkeit als nur mé&Rig hoch
einzuschatzen, wird aber individuell unterschiedlich  empfunden. Fir den
Gesamterholungsraum Rhein-Ahr-Eifel wirkt sich die durch den Bebauungsplan vorbereitete
Bebauung nicht auf die Wertigkeit der Naherholung (und Fernerholung) aus: Dafir ist die
Ermdoglichung von ca. 1 ha Bebauung zu gering und auch die Sichtexposition nicht erheblich
genug, da sie in der Ansicht als Bestandteil der Gesamtkulisse der bebauten Ortslage
aufgehen wird.

Der Erholungswert des Landschaftsschutzgebietes wird somit nicht reduziert, der Sicherung
des Erholungswertes als Schutzzweck wird nicht entgegengewirkt.

Landschaftsschdden durch Tagebau sind im Plangebiet und seiner Umgebung nicht
vorhanden oder beabsichtigt. Damit werden Massnahmen zu deren Beseitigung nicht
verhindert oder durch das Planungsvorhaben entstehen.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes und dadurch die Ermdglichung der Bebauung und
ErschlieBung steht somit nicht den Zielen des Landschaftsschutzgebietes entgegen.

7.0 Griunordnerische Malinahmen
7.1 Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen
Es werden Maflinahmen getroffen, um die vorbereiteten Eingriffe in Natur und Landschatft,

insbesondere in Bezug auf die Landschaftsbildbeeintrachtigung, Biotopverluste und die
maximal entstehende Versiegelung, dahingehend zu kompensieren bzw. zu minimieren, dass
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ihre Erheblichkeit und Nachhaltigkeit auf ein 6kologisch akzeptables Mal3 zuriick gehen. Der
Verpflichtung nach § 1 a BauGB wird damit entsprochen.

Die vorgesehenen Maflinahmen wirken sich auf Natur und Landschaftsbild folgendermafien
aus:

- Ausgleich des Biotopverlustes durch die Aufwertung vorhandener Lebensraume

- positive kleinklimatische Funktionen (z.B. Temperaturminderung, erhéhte
Luftzirkulation und Luftfeuchte, CO2-Speicher)

- Verzogerung des Oberflachenabflusses durch gro3ere benetzbare Oberflache und
Verzogerungswirkung der Vegetation

- Verbesserung des visuellen Eindrucks und der Freiflachengestaltung durch
Abpflanzungen und Pflanzgebote

Die Ausfiihrung der Pflanzmaflinahmen sollte zeitgleich mit der ErschlieBung erfolgen.

Zur Minimierung der entstehenden Eingriffe werden folgende MaRnahmen empfohlen:

Vor Beginn der BaumalBnahmen sind Bereiche fir Materialhaltung und
Oberbodenzwischenlagerung zur Minimierung der Flachenbeeintrachtigung zu definieren und
abzugrenzen, die auf moglichst vegetationslosen Flachen oder den lberbaubaren Flachen,
nicht jedoch auf vorgesehenen Vegetationsbereichen liegen.

Nach Beendigung der Baumal3nahmen werden verdichtete Boden, soweit es sich um
Vegetationsflachen handelt, wieder aufgelockert.

Solaranlagen zur Energiegewinnung werden empfohlen. Solarkollektoren, Solarzellenmodule
und Anlagen fur Photovoltaik sind zul&ssig.

Die Begriinung von Dachflachen und Fassaden wird sehr empfohlen.

Schutz des Wasserhaushalts

Den Bauherren wird angeraten, Anlagen zur Wasserspeicherung wie z.B. Zisternen zur
Brauchwassernutzung zu installieren. Unbelastete Oberflachen (z.B. Stellplatze) sollen
offenporig befestigt werden (z. B. Rasenpflaster, Schotterrasen usw.).

Befestigung von Wegen und Zufahrten etc.
Die Befestigung von Zufahrten und Wegen sollten wasserdurchlassig gestaltet werden (bspw.
Rasengittersteine, Rasenfugenpflaster, Okopflaster oder wassergebundene Decken).

Vermeidung von Vogelschlag
Grol¥flachige Glasfronten an Gebauden sind durch geeignete MalRBhahmen gegen Vogelschlag
zu sichern. Am besten eignen sich hier vertikale Streifenmuster oder entspiegelte Glaser.

Vermeidung von Lichtverschmutzung

Bei AuRenbeleuchtungen an Gebauden oder im StraBenraum sollten die Lichtkegel auf den
zu beleuchtenden Bereich gebiindelt und gegen Abstrahlung nach oben abgeschirmt werden.
Optimal sind Lampen mit Bewegungsmeldern.

Zum Schutz von nachtaktiven Insekten und jagenden Fledermausen sollten Lampen mit
entsprechendem warm-weil3em oder gelbem Lichtspektrum eingesetzt werden (z.B. LEDs mit
einer Farbtemperatur von 3.000-4.000 Kelvin, Natriumdampf-Hochdrucklampen.
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Regelwerke und gesetzliche Vorgaben:

Nach 8§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatschG gilt:

In der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September werden Baume, die aul3erhalb des Waldes
oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Zaune, Geblsche und
andere Gehdlze nicht abgeschnitten oder auf den Stock gesetzt. Zulassig sind schonende
Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur
Gesunderhaltung von Baumen.

Maflinahmen zum Bodenschutz:

Der Oberboden sowie der kulturfahige Unterboden sollten entsprechend DIN 18915 gesichert
werden. Die Uberdeckung des Bodens mit sterilem Erdreich ist nicht gewiinscht.

Gemal DIN 18300 sollte anfallender Oberboden getrennt von anderen Bodenarten gelagert
und vor Verdichtung geschiitzt werden, um eine Schadigung weitgehend zu vermeiden.

Bei Eingriffen in den Baugrund sind grundsétzlich die einschlagigen Regelwerke (DIN 4020,
DIN EN 1997-1 und -2, DIN 1054, DIN 19731, DIN 18915) zu berlicksichtigen. Im Falle der
Errichtung von Baukoérpern wird die Erstellung eines entsprechenden Bodengutachtens
empfohlen.

Pflanzung von Gehdlzen

Fur die Pflanzung von Gehdlzen ist die DIN 18916 ,Vegetationstechnik im Landschaftsbau —
Pflanzen und Pflanzarbeiten“ zu beachten.

Anpflanzungen sind fachgerecht durchzufiihren und bei Bedarf durch geeignete Malnahmen
(Einzelstammschutz, Einzaunung von Pflanzgruppen) gegen Wildverbiss zu schitzen.
Baume sind durch Erziehungs-, Unterhaltungs- und Regenerationsschnitt zu pflegen.
Abgangige Baume sind zu ersetzen.

Pflanzenschutz

89 (1) Nr. 20 BauGB

Bei Bedarf sind Biologischen Pflanzenschutzmittel gegeniber Pestiziden zu bevorzugen. Das
Gesetz zum Schutz der Kulturpflanzen (Pflanzenschutzgesetz - PflISchG) ist zu beachten,
insbesondere 8§ 13 (1) wonach Pflanzenschutzmittel nicht angewendet werden durfen, soweit
der Anwender damit rechnen muss, dass ihre Anwendung im Einzelfall

1.

schadliche Auswirkungen auf die Gesundheit von Mensch oder Tier oder auf das Grundwasser
oder

2.

sonstige erhebliche schadliche Auswirkungen, insbesondere auf den Naturhaushalt

hat.

7.2  KompensationsmalRnahmen

Maflnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft geman
89 Abs.1 Nr.20 und 25 a BauGB:

Pflanzgebote innerhalb der Bauflachen
89 (1) Nr.25 a BauGB

Zur Gestaltung von Garten mit zumindest mittlerer Biotopqualitdt und um einer strukturarmen
Freiflachengestaltung entgegen zu wirken werden grinordnerische Festsetzungen getroffen.
Deren Realisierung fuhrt auch zu einem verbesserten Landschaftsbild durch Durchgriinung
und Wahrung eines landlichen Charakters.
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Die nicht Gberbauten Grundstiicksflachen miissen gartnerisch angelegt werden.

Reine Steinschittungen sind nicht zuldssig. Es ist pro gm Flache Steinschittung mind. 50%
Vegetation einzubringen.

Je angefangene 300 m2 Grundsticksflache ist mind. 1 hochstammiger Laubbaum,
vorzugsweise aus der Pflanzenliste | (gro3- sowie kleinkronige Laubbdume sind mdglich) zu
pflanzen und dauerhaft zu unterhalten. Die Wurzelbereiche der Baume sind in einem Umfeld
von 2 X 2 m von jeglicher Versiegelung freizuhalten. Die Mindestpflanzgré3e soll 3 x v., 0.B.,
STU 10 - 12 betragen.

Die Baume sollen in den ersten 5 Jahren fachgerecht verankert bleiben.

Auf mind. 30 % der zu begriinenden Grundstiicksfreiflachen sind Straucher bzw. Kleingehdlze
anzupflanzen.

MindestpflanzgroRe: 2 x v., 0.B., 40 - 100
Aus 6kologischen Grinden werden heimische und standortgerechte Pflanzen der Artenliste Il
empfohlen.

Entwicklung artenreichen Grinlandes (M1)
89 (1) Nr.25 a BauGB

Die im Plan mit ,M1“ gekennzeichnete 6ffentliche Griinflache des Larmschutzwalls ist als
artenreiche Grunlandflache anzulegen und zu entwickeln.

Der angedeckte Oberboden ist durch Beimischungen von Kies und Sand mager zu halten.
Nachfolgend wird die Flache eingesat.

Fur die Einsaat ist eine artenreiche, gebietseigene Einsaatmischung aus dem Ursprungsgebiet
»Rheinisches Bergland“ mit einem Krauteranteil von mind. 25 % zu verwenden.

Pflege-/ Unterhaltungsmalnahmen:

zweimalige Mahd pro Jahr mit Abtransport des Mahguts

Schnittzeitpunkte: erste Mahd ab 15.06., zweite Mahd im August/September

Die Anwendung von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln ist nicht zulassig.

Erhaltung und Entwicklung von feuchten Saumbiotopen (M2)
8§ 9 (1) Nr.20 BauGB

Die im Plan mit ,M2“ gekennzeichnete Ooffentliche Grinflaiche ist als Graben mit
Saumvegetation zu erhalten und zu entwickeln.

Die vorhandenen Vegetationsstrukturen genief3en Bestandsschutz.

Die Saumvegetation ist jahrlich im Spatsommer/Herbst zu mahen. Mahdgut ist abzufahren.
Diingung und Pflanzenschutzmittel sind nicht zulassig.

Pflanzung von Hecken (M3)
89 (1) Nr.25 a BauGB

Die im Plan mit ,M3* gekennzeichnete Flache der Wohnbaugrundsticke ist als Hecke
anzulegen.

Zu pflanzen ist eine 1- reihige Hecke zu pflanzen. Der Pflanzstandort muss 1,50 m zum
Grundstiicksende betragen.

Die Geholzarten sind der Pflanzenliste Il zu entnehmen.

PflanzgréRen: Straucher 60 — 80 cm, 2 x verpflanzt
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Diese MalRnahme wird auf Pflanzgebote innerhalb der Bauflachen angerechnet.

ErsatzmalRnahme Grinlandextensivierung (E1)
§ 9 (1) Nr.20 BauGB

Die Parzellen 79/1 und 80/1, Flur 31, Gemarkung Baar (Gesamtflache 13.110 gm) befindet
sich im Eigentum der Gemeinde Baar.
Diese Flachen werden fur die noch bendtigte externe Kompensationsmal3nahmen verwendet.
Es handelt sich um bislang intensiv genutztes Grinland von mittlerem Standort, dass
hinsichtlich seiner Pflanzenzusammensetzung der des Plangebietes entspricht.
Die Wiese ist nur maRig artenreich und damit aufwertbar.
Folgende Mafinahmen sind vorgesehen:
- Die Pflanzennarbe ist aufzurauhen bzw. soweit aufzubrechen, dass die Keimung einer
Neuansaat mdglich ist.
Bodenverdichtungen sind vor Einsaat zu lockern
Einsaat mit einer artenreichen, gebietseigenen Einsaatmischung aus dem
Ursprungsgebiet ,Rheinisches Bergland“ mit einem Krauteranteil von mind. 25 %
dauerhaft extensiv als Wiese zu unterhalten.
Ev. Schropfschnitt bei ca. 10 - 15 cm Wuchshéhe der Neuansaat zum schnellen
Narbenschlufd
zweimalige Mahd pro Jahr mit Abtransport des Mahguts
Die Anwendung von Dinge- und Pflanzenschutzmitteln ist nicht zulassig.

Ziel:

Aufwertung der Artenvielfalt durch Entwicklung einer extensiv zu pflegenden Wiese,
Verbesserung des Lebensraumangebots im Offenland, standortgerechte Wiederbegriinung
Ermdglichen einer nattrlichen Bodenentwicklung, Verbesserung der Bodenfunktion und des
Bodenschutzes

ErsatzmalRnahme Riicknahme einer Weihnachtsbaumkultur (E2)
§ 9 (1) Nr.20 BauGB

Die Parzelle Flur 3, Flurstiick 3, Gemarkung Baar (8.120 gm) wurde von der Gemeinde Baar
erworben.
Es handelt sich um eine durchgewachsene Weihnachtsbaumkultur mit Fichten.
Folgende Mafl3nahmen sind vorgesehen:
- Die Baume sind zu roden, Wurzelstdocke werden entfernt.
Die Flache wird der Sukzession Uberlassen.
Im Zuge der sich einstellenden Schlagflur werden sich kurzfristig auch Besenginster-
Gebiische einstellen. In einem Flachenanteil von ca. 15% sind diese zuldssig. Dartber
hinausgehender Gehdlzaufwuchs sowie jeglicher Nadelholzaufwuchs ist zu entfernen.

Ziel:

Entwicklung einer im Wesentlichen offenen Hochstaudenflache mit einem geringen <Anteil an
strukturierenden Gebuschen.

Dadurch Aufwertung der Artenvielfalt, Verbesserung des Lebensraumangebots, Entwicklung
von Offenland als Biotopersatz

Ermaglichen einer nattrlichen Bodenentwicklung, Verbesserung der Bodenfunktion und des
Bodenschutzes
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8.0 Bilanz

Die Bilanzierung wurde nach dem Bilanzierungsmodell des Kompensationsleitfadens
Rheinland-Pfalz durchgefinhrt.

Die Ermittlung des Biotopwertes vor Eingriff ergab 174.754 Wertpunkte.

Die Ermittlung des Biotopwertes nach Eingriff und Kompensationsmafnahmen im Planbereich
ergab 86.782 Wertpunkte.

Es ergibt sich somit eine Biotopwertdifferenz von 87.972 Wertpunkten, die einem
gleichwertigen Kompensationsbedarf entsprechen.

Dieser kann durch die ErsatzmaRnahme E1 mit einer Aufwertung von 52.440 Wertpunkten
sowie die Ersatzmaf3nahme E2 mit einer Aufwertung von 39.788 Wertpunkten erzielt werden.

Ermittlung des Biotopwerts vor dem Eingriff:

Code Biotoptyp Biotopwert/ m2 Flache | Biotopwert
(m?)

BBO Gebusch, auf stickstoffreichem, 12 60 720
ruderalem Standort

BBla Gebuschstreifen, autochthone Arten, 15 87 1.305
mittlere Auspragung

BB4 Weidengebiisch 18 235 4.230

BB2a Einzelstrauch, junge Auspragung 11 3 33

EAL Fettwiese, Flachlandauspragung, 15 10.603 159.045
maRig artenreich

FN3 Graben 8 180 1.440
naturferne Aushildung

HJ1 Ziergarten, strukturarm 7 105 735

KA2 Gewadsserbegleitender feuchter Saum, | 8 812 6.496
naturfern

VB1 Feldweg, befestigt 0 495 0
(versiegelt, Asphalt)
Gesamt: 12.580 174.004

sowie
Code Biotoptyp Biotopwert/ m? Flache | Biotopwert
STU in cm = Flache in m? (m?)

BF3a Einzelbaum, autochthon, 15 50 750
mittlere Auspragung
Gesamt: 50 750

Gesamtwert vor Eingriff: 174.754 Wertpunkte
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Ermittlung des Biotopwerts nach dem Eingriff:

Die anzulegenden Hausgarten werden als strukturreich eingestuft, da entsprechende
Pflanzbindungen festgesetzt wurden. Bei strukturarmen Géarten wiirden diese Festsetzungen

entfallen.
Code | Biotoptyp Biotopwert/ m2 Flache | Biotopwert
(m?)
EA1 | Fettwiese, Flachlandauspragung, 19-3 wegen technischer 1.600 25.600
artenreich Uberprégung
Larmschutzwall= 16
FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung, | 13 160 2.080
naturnahe Ausbildung
HN1 | Gebdude (lberbaute Flache) 0 4.123 0
HJ1 Ziergarten, strukturreich durch 11 4,122 45.342
Pflanzbindungen
KAO | Gewaésserbegleitender feuchter Saum, 16 860 13.760
naturnah mit Graben
VA3 | GemeindestraRe, bituminds befestigt 0 1.640 0
VB1 FuRweg, befestigt 0 75 0
(versiegelt durch Pflaster)
Gesamt: 12.580 86.782
Bilanz:
Der Biotopwertverlust betragt
174.754 — 86.782 = 87.972 Punkte,
der damit einem gleichwertigen Kompensationsbedarf entspricht.
Kompensation durch ErsatzmaRnahme E1.:
Ermittlung des Biotopwerts vor Kompensationsmafinahme:
Code Biotoptyp Biotopwert/ m? | Flache (m?) Biotopwert
EA1 Fettwiese, Flachlandausprégung, 15 13.110 196.650
maRig artenreich
Gesamt: 13.110 196.650
Ermittlung des Biotopwerts nach KompensationsmalRhahme:
Code | Biotoptyp Biotopwert/ m? | Flache Biotopwert
(m?)
EAL Fettwiese, Flachlandauspragung, 19 13.110 249.090
artenreich
Gesamt: 13.110 249.090

Aufwertung: + 52.440 Wertpunkte
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Kompensation durch ErsatzmafRnahme E2:
Ermittlung des Biotopwerts vor Kompensationsmalnahme:
Code Biotoptyp Biotopwert/ m? | Flache (m?) Biotopwert
HJ7 Weihnachtsbaumkultur 6 8.120 48.720
Gesamt: 8.120 48.720
Ermittlung des Biotopwerts nach Kompensationsmalinahme:
Code | Biotoptyp Biotopwert/ m? | Flache Biotopwert
(m2?)
ATO Schlagflur 10 6.902 69.020
BB9 Gebische mittlerer Standorte, Besenginster- 16 1.218 19.488
Geblisch
Gesamt: 8.120 88.508

Aufwertung: + 39.788 Wertpunkte
Gesamt: Kompensationsbedarf nach Eingriff: 87.972 Punkte
Biotopaufwertung durch Ersatzmafinahmen 1 und 2 : 92.228 Punkte

Damit wird Vollkompensation bei funktionalen MalRnahmen erzielt.

9.0

Zuordnungsfestsetzung

Vorschlag fur eine Zuordnungsfestsetzung
gemal § 9 Abs. 1a BauGB

Die MalRnahmen M2, M3, E1 und E2 gemal? 8 9 (1) Nr. 20 und 25 a BauGB werden den
privaten Bauflachen zugeordnet.

Die Mainahme M1 gemaRR 8 9 (1) Nr. 25 a BauGB wird den 6ffentlichen Verkehrsflachen
zugeordnet.
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10.0 Fotodokumentation

Foto 2 Blick nac Sudten vom MUhIenweas Mi 2024)
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Foto 4 Blick Uber den Graben nach Nordosten
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Foto 6 Blick nach rweste etlang der BundesaBe(Ferua 202
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Foto 8 Blick nach Osten Uber das Plangebiet (Mai 024)
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ANHANG

Pflanzenliste | - Laubbaume

GrolRRkronige Badume

Acer pseudoplatanus - Bergahorn
Acer platanoides - Spitzahorn
Fagus sylvatica - Rotbuche
Fraxinus excelsior - Esche

Tilia cordata - Winterlinde
Quercus petraea - Traubeneiche
Quercus robur - Stieleiche

Klein- bis mittelkronige Bdume
Acer campestre - Feldahorn
Carpinus betulus - Hainbuche
Malus sylvestris - Holzapfel
Prunus avium - Vogelkirsche
Prunus padus - Traubenkirsche
Pyrus communis - Holzbirne
Salix caprea - Salweide

Sorbus aucuparia - Eberesche
Sorbus aria - Mehlbeere

AuRRerdem sind StraRenbaume nach GALK-StraRenbaumliste mit Klimatoleranz -

~Zukunftsbdume"“ mdglich.

Quelle:

Deutsche Gartenamtsleiterkonferenz (GALK) e.V.
Adam-Riese-Stral3e 25, 60327 Frankfurt am Main
LZukunftsbaume fir die Stadt”

https://www.galk.de/arbeitskreise/stadtbaeume/themenuebersicht/zukunftsbaeume-fuer-die-

stadt
Pflanzenliste Il — Straucher

Acer campestre - Feldahorn

Carpinus betulus — Hainbuche

Cornus sanguinea — Hartriegel

Cornus mas — Kornelkirsche

Corylus avellana — Haselnul3
Crataegus monogyna — Weil3dorn
Euonymus europaea — Pfaffenhiitchen
Ligustrum vulgare - Liguster

Lonicera xylosteum - Heckenkirsche
Prunus spinosa - Schlehe

Rhamnus catharica - Kreuzdorn
Rhamnus frangula - Faulbaum

Rosa canina - Hundsrose

Rosa pimpinellifolia - Bibernellrose
Sambucus nigra - Schwarzer Holunder
Sambucus racemosa - Traubenholunder
Salix caprea - Salweide

Viburnum lantana - Wolliger Schneeball
Viburnum opulus - Wasserschneeball
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